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Dotyczy: ,,Poprawa efektywno$ci energetycznej poprzez modernizacje infrastruktury oswietlenia
ulicznego na terenie Miasta Kolno” (Znak post¢gpowania: RG.271.4.2019)

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 1 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) udziela wyjasnien o nastepujacej tresci:

Pytanie 1

Czy dostawca systemu sterowania udostgpni API nieodptatnie w celu mozliwo$ci potaczenia z
innymi urzadzeniami peryferyjnymi?

Odpowiedz:

System sterowania oprawami o§wietlenia ulicznego zgodnie z zapisami pkt 4.2.1. SIWZ musi zostac
udostepniony Zamawiajacemu, baz ponoszenia dodatkowych kosztow przez Zamawiajacego, na
okres co najmniej 10 lat od dnia podpisania protokotu odbioru koncowego.

Pytanie 2
Czy opisany sposob komunikacji pomigdzy oprawg a hubem ma jakie$§ znaczenie dla funkcjonalnosci

systemu i odczytu konkretnych danych?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami zawartymi w Specyfikacji wykonania i odbioru robot zastosowanie urzadzen typu
HUB do komunikacji z oprawg jest dobrowolne. Komunikacja pomiedzy oprawa a hubem (o ile jest
wymagany w systemie zaproponowanym przez Wykonawce¢) musi odbywac si¢ za pomocy
odpowiedniego otwartego protokotu komunikacji w systemie bezprzewodowym, zgodnie z zapisami
zawartymi w Specyfikacji wykonania i odbioru robot.

Pytanie 3
Czy Zamawiajacy wymaga od wykonawcy dostarczenia licencji na oprogramowanie do systemu

sterowania? Czy jest to licencja bezterminowa, czy ograniczona w czasie do okresu gwarancji? W
jaki sposob 1 kto zapewni funkcjonowanie systemu po okresie gwarancji?

Odpowiedz:

System sterowania oprawami oswietlenia ulicznego zgodnie z zapisami SIWZ musi zostaé
udostgpniony Zamawiajagcemu, baz ponoszenia dodatkowych kosztow przez Zamawiajacego, na
okres co najmniej 10 lat od dnia podpisania protokotu odbioru koncowego. Jezeli dostgp do
oprogramowania wymaga przekazania Zamawiajacemu licencji to musi ona obejmowac okres CO
najmniej 10 lat. Licencji na oprogramowanie do systemu sterowania nie nalezy taczy¢ z okresem
gwarancji gdyz okres gwarancji jest jednym z kryteriow oceny ofert i moze wynosi¢ min. 60
miesiecy. Zamawiajacy zamieszcza poprawiony SIWZ-Miasto Kolno modernizacja oswietlenia
07.06.2019.



Pytanie 4
Ile szaf o$wietleniowych bedzie modernizowanych? Zamawiajacy pisze o 19 szt do przebudowy i 6

szt do wyniesienia. Prosimy o podanie doktadnej ilo$ci szaf.
Odpowiedz:
[lo$¢ szaf do modernizacji to 6+18 = 24 szt.

Pytanie 5
Czy Zamawiajacy przewiduje w szafach miejsce dla kompensacji mocy biernej?

Odpowiedz:

Modernizacja szaf o$wietlenia ulicznego przewiduje mi¢dzy innymi wymiana obudowy istniejacych
szaf o$wietlenia ulicznego tak wiec dla zapewnienia prawidtowej kompensacji mocy biernej
Wykonawca oferujacy konkretny typ opraw o$wietlenia ulicznego, musi zapewni¢ prawidtowy
wspotczynnik mocy obwoddéw oswietlenia ulicznego zgodny z wymaganiami zawartymi w umowie
o dostawi¢ energii tj. tgdp <0,4. W tym celu Wykonawca musi potwierdzi¢, poprzez wykonane
pomiary wspdlczynnika mocy, ze zastosowane oprawy speiniaja wymagania dotyczace nie
przekroczenia dopuszczalnego spoéiczynnika mocy. W przypadku przekroczenia dopuszczalnego
wspotczynnika mocy nalezy zastosowac¢ kompensacje mocy biernej w szafach o§wietlenia ulicznego
w czegsci sterowniczej, badz jako osobny czton kompensacyjny.

Pytanie 6
W dokumentacji STWiOR w pkt. 2.2, Zamawiajacy umiescit wymagania dla opraw oswietleniowych.

W wymaganiach nie znalazlo si¢ kilka kluczowych parametrow, ktére moga zapewnié, iz
zamontowane oprawy beda najwyzszej jakosci. W zwiagzku z tym proponujemy, aby dodac
nastgpujace wymagania dla opraw ulicznych:

» Wytrzymato$¢ udarowa opraw >4 kV;

* Prad zasilania diod LED nie wigkszy niz 700mA;

Odpowiedz

Zamawiajacy okreslil, istotne dla Zamawiajacego, minimalne parametry opraw w SIWZ 1 zapisOw
tych nie zmienia.

Pytanie 7
W dokumentacji STWiOR w pkt. 2.3, Zamawiajacy umiescit wymagania dla opraw o§wietleniowych.

W wymaganiach nie znalazto si¢ kilka kluczowych parametréw, ktdre moga zapewnié, iz
zamontowane oprawy beda najwyzsze] jakosci. W zwiagzku z tym proponujemy, aby dodaé
nastepujace wymagania dla opraw parkowych:

« [T klasa ochronnosci przeciwporazeniowej;

» Wskaznik oddawania barw Ra >70;

» Wytrzymato$¢ udarowa opraw > 4 kV;

* Obudowa wykonana z odlewu aluminiowego;

* Stopien ochrony IK min 08 dla oprawy (w tym klosza);

* Minimum utrzymanie 80% nominalnego strumienia $wietlnego po 60 OOOh;

* Prad zasilania diod LED nie wigkszy niz 700mA;

Odpowiedz

Zamawiajacy okreslit, istotne dla Zamawiajacego, minimalne parametry opraw w SIWZ 1 zapisow
tych nie zmienia.

Pytanie 8
W dokumentacji SIWZ w rozdziale 4 w pkt. 4.2 Zamawiajacy przedstawia zakres zamowienia, w

ktérym informuje, Zze "nie przewiduje si¢ wymiany wysiegnikow, ktore sa3 w dobrym stanie
technicznym". Co nalezy zrobi¢ z wysiggnikami, ktoérych stan techniczny bedzie zty. Czy
Zamawiajacy w takim przypadku przewiduje ich wymiang? Jezeli tak, to prosimy o podanie ilosci 1
wymagan dla nowych wysiggnikow.

Odpowiedz:



Zgodnie z przytoczonymi przez Wykonawce zapisami SIWZ nie przewiduje si¢ wymiany
wysiggnikow, ktore sg w dobrym stanie technicznym. Jezeli w czasie trwania inwestycji zostanie
zidentyfikowana konieczno$¢ wymiany wysigegnika ze wzgledu na jego zly stan techniczny zostang
podjete stosowne decyzje w porozumieniu z Inspektorem nadzoru. Obecna wiedza jaka dysponuje
Zamawiajacy nie potwierdza konieczno$ci wymiany wysiggnikow.

Pytanie 9
W Projekcie wykonawczym w tabeli nr 3, Zamawiajacy przedstawia ,,wyposazenie szaf o§wietlenia

ulicznego”, w ktorym wyszczegolnia nr stacji transformatorowych zgodnie z opisanym w Projekcie
wykonawczym w pkt. 8.1 zakresem prac do wykonania dla uktadow pomiarowo-rozdzielczych. W
pkt. 8.1 brak informacji o uktadzie pomiarowo-rozdzielczym dla stacji transformatorowej nr 393.
Natomiast na schemacie jednokreskowym sieci o$wietlenia ulicznego zostata zaznaczona stacja
transformatorowa nr 393. Prosimy o weryfikacje i wyjasnienie skad wynika ta rozbieznos¢.
Odpowiedz:

Szafa zasilana ze stacji 393 podlega modernizacji poprzez wymiang¢ obudowy 1 wyposazenia zgodnie
z zakresem zawartym w tabeli nr 3 Projektu wykonawczego.

Pytanie 10

W Projekcie wykonawczym w tabeli nr 3, Zamawiajacy przedstawia "wyposazenie szaf o§wietlenia
ulicznego", z ktérego wynika ilo$¢ szaf os§wietleniowych rowna 24 kpl., a nie jak jest napisane 25
kpl. Prosimy o wyjasnienie tej rozbieznosci.

Odpowiedz

Zakres modernizacji szaf oswietlenia ulicznego okresla tabela nr 3 Projektu wykonawczego.
Prawidlowa ilo$¢ szaf podlegajacych modernizacji jest rowna 24 zgodnie z tabela nr 3 projektu.

Pytanie 11
W dokumentacji STWiOR w pkt. 2.3 Zamawiajacy przedstawia wymagania dla opraw parkowych,

w ktorych informuje, Ze oprawy maja posiada¢ deklaracje zgodnosci CE. Czy Zamawiajacy bedzie
wymagat aby oprawy parkowe posiadaty certyfikat ENEC, tak jak oprawy drogowe?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wymaga certyfikatu ENEC dla opraw parkowych. Zamawiajacy okreslit, istotne dla
Zamawiajacego, minimalne parametry opraw w SIWZ 1 nie zapisOw tych nie zmienia.

Pytanie 12
W dokumentacji STWiOR w wymaganiach dotyczacych opraw o$wietleniowych widnieje zapis

budowa oprawy pozwala na beznarzgdziowa wymiang¢ modutu zasilajacego". Oprawy oswietlenia
ulicznego maja by¢ wyposazone w 2 gniazda umozliwiajace dotaczenie urzadzen sterowania i/lub
loT. W wigkszosci tego typu rozwigzan bardzo trudne jest uzyskanie mozliwosci beznarzedziowe;j
wymiany uktadu zasilajacego. A jesli tak, to jestto rozwigzanie drozsze. Oprawy oswietleniowe LED
nie sg konserwowane bezposrednio na stupie. Jesli wymagana jest wymiana zasilacza odbywa sig to
w warsztacie, gdzie posiadamy peten zestaw narzedzi, przynajmniej] wymaganego w wigkszos$ci
przypadkow wkretaka. Wydaje si¢ wiec, ze zapis ten mozna poming¢; bez straty na jakosci systemu
o$wietleniowego jednoczes$nie obnizajac koszty inwestycji. Wnosimy o wykre$lenie zapisu budowa
oprawy pozwala na beznarzedziowag wymiane modutu zasilajacego,” w STWIOR w pkt. 2.2-7.
Odpowiedz

Zamawiajacy wykresla zapis ,,budowa oprawy pozwala na bez narzgdziowa wymiane modutu
zasilajgcego” tym samym dopuszcza si¢ mozliwos$¢ zastosowania opraw z narz¢dziowym dostepem
do wymiany modutu zasilajgcego.

Pytanie 13
Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innego sposobu podtgczenia zewngtrznych czujnikow loT

przy zachowaniu funkcjonalnosci opisanej w STWiOR? Wigkszo$¢ producentow systemow
sterowania realizuje podigczenie czujnikéw loT bezposrednio do sterownika, a nie poprzez zasilacz.
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Rozwigzanie aby zasilacze posiadaty wyjscie 24V moze ogranicza¢ zasady uczciwej konkurencji,
gdyz oferowane jest wylgcznie przez jednego producenta zasilaczy i systemu sterowania.
Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza inny sposob podiaczenia zewnetrznych czujnikow IoT przy zachowaniu
funkcjonalno$ci opisanej w STWiOR.

Pytanie 14
Czy zamawiajacy zgodnie z pkt.6 warunkow wydanych przez PGE dystrybucja zawart umowe na

dzierzawe elementdw sieci oraz uregulowat kwestie dotyczace stanu prawnego istniejacych urzadzen
oswietleniowych? Czy tym samym Zamawiajacy posiada tytut prawny (np. wlasno$¢, umowe
dzierzawy) do dysponowania majatkiem objetym przedmiotowa modemizacja?"

Odpowiedz

Zamawiajacy posiada tytut prawny do dysponowania majatkiem podlegajagcym modernizacji.

Pytanie 15
Zamawiajacy w dokumentacji STWOiIR w pkt.2.2.20 wymaga wyposazenia opraw ,,w 2 zlacza

(np.NEMA 1lub inne charakteryzujgce si¢ otwartoscig) umozliwiajace podigczenie dowolnego
czujnika to'l". Jest to zbyt szerokie sformutowanie, nie doprecyzowane technicznie co uniemozliwia
wiasciwy dobor rozwigzania i optymalizacj¢ ceny. Prosimy o doprecyzowanie czy oba ztacza maja
by¢ podtaczone do sterownika oprawy czy tez jedno do zasilacza a jedno do sterownika oprawy? A
moze oba bezpos$rednio do zasilacza? Jakim napigciem majg by¢ zasilane te czujniki, jaka begdzie ich
maksymalna moc (na jedno gniazdo),w jakim standardzie beda si¢ komunikowaé z urzadzeniem
nadrzgdnym (DALI, 1-10 V itd.)?

Odpowiedz

Zamawiajacy uzylt szerokiego sformutowania aby nie ogranicza¢ konkurencyjnosci w tym zakresie i
zapisy te podtrzymuije.

Pytanie 16
Zamawiajacy w dokumentacji STWOIR w pkt.2.2.19 wymaga zasilacza posiadajacego wyjscie 24V

do zasilania czujnikow loT. Czy wyjscie to ma by¢ podtaczone do jednego ze zlacz, o ktérych mowa
w pkt.2.2.20 dokumentacji STWOIR?

Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza inny sposob podiaczenia zewnetrznych czujnikow loT przy zachowaniu
funkcjonalnos$ci opisanej w STWiOR.

Pytanie 17
W Specyfikacji Wykonania 1 Odbioru Robdét nie zapisano odniesienia czy oprawy parkowe majg by¢

wlaczone do systemu sterowania. Prosz¢ o wyjasnienie czy oprawa parkowa ma by¢ wiaczona do
systemu.

Odpowiedz

Oprawy parkowe maja by¢ wlaczone do systemu sterowania.

Pytanie 18
W Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robot nie zapisano czy oprawa parkowa powinna by¢ takze

objeta certyfikatem ENEC jak oprawa uliczna. Wnosimy o uzupehlienie zapisow o wymog
certyfikatu ENEC dla oprawy parkowej.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie stawia wymogu posiadania certyfikatu ENEC dla oprawy parkowej.

Pytanie 19
Zamawiajacy wymaga, aby oprawy charakteryzowaty si¢ efektywnoscig na poziomie 1251m/W. Nie

ma jednak wymienionego dokumentu sprawdzajacego ten wymodg. Mozna to zweryfikowa¢ np. za



pomoca rozwinigcia certyfikatu ENEC o tzw. Certyfikat ENEC+. Wnosimy o uzupelnienie
specyfikacji o wymog certyfikatu ENEC+ dla opraw ulicznych.

Odpowiedz

Zamawiajacy bedzie weryfikowal skutecznos¢ swietlng oprawy na podstawie dostarczonej karty
katalogowe] badz jezeli w trakcie realizacji inwestycji powstanie watpliwo$¢ co do rzetelnosci
podanych informacji w karcie katalogowej oprawa dostarczona na plac budowy zostanie przekazana
do badania laboratoryjnego.

Pytanie 20
W Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robot w wymaganiach dotyczacych opraw oswietleniowych

jest wstawiona warto$¢ cos (@) >=0,9 przy redukcji 50%. Z naszych doswiadczen wynika jednak, ze
zaklady energetyczne wprowadzity zapis odnos$nie warto$ci bezwzglednej tg (o) <=0,4, co odpowiada
wartosci cos (@) >=0,93. Przy redukcji strumienia (w efekcie - poboru energii) do 50% strumienia
wyjsciowego cos (9) powinien by¢ wiec wigkszy lub rowny 0,93, a nie 0,9. Przy cos (9) =0,9 wartos¢
bezwzgledna tg (o) przekracza 0,4 co moze skutkowa¢ dodatkowymi optatami za moc bierng. Naraza
to gming na duze koszty. Wnosimy o zmiang¢ zapiséw SIWZ na: napi¢cie znamionowe 230V 50Hz,
wspotczynnik mocy oprawy cos (9) >0,95 (przy maksymalnym obcigzeniu), Przy redukcji mocy
oprawy o 50% cos(@) >0,93;

Odpowiedz

Zgodnie z odpowiedzig udzielong przez Zamawiajacego, dla zapewnienia prawidtowej kompensacji
mocy biernej Wykonawca oferujacy konkretny typ opraw oswietlenia ulicznego, musi zapewnié
prawidtowy wspodtczynnik mocy obwodow oswietlenia ulicznego zgodny z wymaganiami zawartymi
w umowie o dostawi¢ energii tj. tg¢p <0,4. W tym celu Wykonawca musi potwierdzi¢, poprzez
wykonane pomiary wspodtczynnika mocy, ze zastosowane oprawy spetniaja wymagania dotyczace
nie przekroczenia dopuszczalnego wspotczynnika mocy. W  przypadku przekroczenia
dopuszczalnego wspotczynnika mocy nalezy zastosowa¢ kompensacje mocy biernej w szafach
o$wietlenia ulicznego w czg¢sci sterowniczej, badz jako osobny czton kompensacyjny.

Pytanie 21
W Specyfikacji Wykonania i Odbioru Rob6t w wymaganiach dotyczacych opraw oswietleniowych

jest zapis "budowa oprawy pozwala na beznarzedziowa wymiang modulu zasilajgcego,". Oprawy
o$wietlenia ulicznego maja by¢ wyposazone w 2 gniazda umozliwiajace dotaczenie urzadzen
sterowania 1/lub loT. W wigkszosci tego typu rozwigzan bardzo trudne jest uzyskanie mozliwosci
beznarzedziowej wymiany uktadu zasilajacego. A jesli tak, to jest to rozwigzanie drozsze. Oprawy
oswietleniowe LED nie sa konserwowane bezposrednio na stupie. Jesli wymagana jest wymiana
zasilacza odbywa si¢ to w warsztacie, gdzie posiadamy peten zestaw narze¢dzi, przynajmniej
wymaganego w wigkszosci przypadkow wkretaka. Wydaje si¢ wiec, ze zapis ten mozna poming¢ bez
straty na jakoS$ci systemu oswietleniowego jednoczesnie obnizajac koszty inwestycji. Wnosimy o
wykreslenie zapisu "budowa oprawy pozwala na bez narzedziowg wymian¢ modutu zasilajacego," w
SWIOR w pkt. 2.2-7.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wykresla zapis ,,budowa oprawy pozwala na bez narzedziowa wymiang¢ modulu
zasilajgcego” tym samym dopuszcza si¢ mozliwos¢ zastosowania opraw z narze¢dziowym dostgpem
do wymiany modutu zasilajacego.

Pytanie 22
Zamawiajacy wymaga, aby cato$¢ wykonana zostata do 17 maja 2019 roku. Termin ten oznacza, ze

nalezy wykona¢ prace w ciaggu 1,5 miesigca od podpisania umowy. Wymagana takze jest pelna
konfiguracja systemu i przeszkolenie personelu Wydaje si¢, ze termin ten jest zbyt maly na
wykonanie wszystkich prac wraz z uruchomieniem systemu i wprowadzeniem do niego wszystkich
wymaganych informacji. Na poczatku maja mamy dodatkowo 1 tydzien przerwy co dodatkowo
skraca termin. Wnosimy o przedtuzenie terminu wykonania do 15 czerwca 2019.

Odpowiedz:

Zgodnie z pkt 5.1. SIWZ zamoéwienie nalezy wykonac¢ do dnia 15 listopada 2019 r.



Pytanie 23
W Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robot zapisano w odniesieniu do opraw parkowych: Oprawa

wyposazona w zrodla $wiatla emitujace biale swiatlo o temperaturze barwowej 3000K +/- 500K.
Okreslenie "$wiatlo biate" odnosi si¢ glownie do barwy okoto 4000K, z kolei mato jest opraw
bazujacych na temperaturze mniejszej niz 3000K. Zamawiajacy zamiescit tolerancje barwy §wiatla
ponizej 3000K co nie znajduje si¢ na rynku powszechnie. Ze wzgledéw na powszechno$¢ stosowania
barwy 3000K lub 4000K proponujemy zmieni¢ tolerancje. Proponujemy zmieni¢ zapis na: Oprawa
wyposazona w zrodta $wiatla emitujagce biate Swiatto o temperaturze barwowej 3000K - 4000K.
Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia temperatur¢ barwowa na ,,3500K + 500K”".

Pytanie 24
W punkcie 2.3 STWiOR, podpunkt 6 Zamawiajacy sformulowal wymaganie odnos$nie sposobu

mocowania opraw parkowych LED jako "bezposrednio na stupie o $§rednicy w przedziale 48-60mm".
Rozumiemy zatem, ze oprawy te maja by¢ mocowane sztorcowo - na wierzchotku stupa. Tymczasem
w sytuacjach 21 (ul.Kos$cielna), 37 (P1.Wolnosci Park) i 38 (PIWyszynskiego) w rzeczywisto$ci
oprawy parkowe to oprawy ozdobne, zawieszone na podwojnych, pastoralnych wysiggnikach i
mocowane na koncoéwkach zlokalizowanych od dotu wysiggnikdéw, a zatem oprawy musza mie
zaczepy do mocowania zlokalizowane od gory, co stoi w sprzeczno$ci z zapisem STWiOR,
przytoczonym powyzej.

A zatem:

1. Czy Zamawiajacy przewiduje wymiang wysiegnikow w stupach ozdobnych tak, aby mozliwe
byto spetnienie wymogu zawartego w punkcie 2.3, podpunkt 6 STWiOR, czy tez oferenci maja w
sytuacjach 21,37 i 38 przewidzie¢ oprawy przystosowane do zwieszania (zaczepy zlokalizowane od
gory oprawy)?

2. Jaka jest przewidywana do montazu ilo$¢ opraw parkowych ozdobnych ("zwieszanych" - jesli
wysiggniki nie beda wymieniane), a jaka ilos¢ opraw standardowo mocowanych na wierzchotkach
stupow?

Odpowiedz

Zamawiajacy rozszerza zapis dotyczacy mocowania opraw parkowych, ktéry otrzymuje brzmienie
»Oprawa mocowana bezposrednio na stupie jak 1 zwieszane na wysiggniku o S$rednicy w
przedziale 48 - 60 mm” Opraw mocowanych na wierzchotku stupa jest 23 a opraw podwieszanych
na wysiegniku jest 24 szt.

Pytanie 25
Czy Zamawiajacy usunie z §1 ust. 8 — takie oSwiadczenie nie odpowiada rzeczywistosci, gdyz przy

wykonywaniu tego typu prac, tzn. przy modernizacji o$wietlenia na terenie miasta, zwykle ujawniaja
si¢ rozne okolicznosci, ktore powoduja, Ze konieczne jest pozyskanie od Zamawiajacego informacji
uzupehniajacych. Wykonawca nie moze wiedzie¢ z gory, ze wszelkie informacje juz posiada. Nalezy
przy tym zwroci¢ uwage, ze KIO w orzeczeniu z 2015-05-18, KIO 897/15 wskazata: ,,Obowigzkiem
zamawiajacego jest podjecie wszelkich mozliwych srodkow w celu wyeliminowania elementu
niepewnosci wykonawcoéw co do przedmiotu zamowienia poprzez maksymalnie jednoznaczne i1
wyczerpujace okreslenie przedmiotu zamowienia. Nie moze usprawiedliwia¢ braku wyczerpujacego
opisu przedmiotu zamowienia stwierdzenie, ze wykonawca winien uwzgledni¢ w wycenie
zamowienia wszystkie ryzyka. Podkresli¢ bowiem nalezy, Zze wycena ryzyk zwigzanych z
wykonaniem zamowienia moze by¢ niemozliwa wtasnie ze wzgledu na niewtasciwy opis przedmiotu
zamoOwienia. Nie mozna bowiem wyliczy¢ ewentualnego kosztu ryzyka, ktorego wykonawca nie ma
mozliwosci zidentyfikowa¢ z uwagi na brak odpowiedniej 1 wyczerpujacej informacji w SIWZ.”
Wykonawca konstruujac oferte¢ moze uwzgledni¢ tylko ryzyka, ktére sa mozliwe do
zidentyfikowania na podstawie ogledzin i przekazanej przez Zamawiajacego dokumentacji.
Odpowiedz



Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunigcie § 1 ust. 8 z zalacznika nr 7 do SIWZ projekt umowy.
Zamawiajacy udostgpnil wszystkie znane mu informacje na temat realizacji zadania. Zgodnie z pkt
4.2.1. 9) SIWZ zaleca si¢ wizj¢ lokalng na terenie miasta Kolno w celu zapoznania si¢ z punktami,
na ktorych planowana jest wymiana opraw oswietleniowych. Wykonawca po wizji lokalnej w
przypadku watpliwosci co do realizacji zadania moze zadawac pytania Zamawiajgcemu.

Pytanie 26
Czy polecenia i wskazowki, o ktorych mowa w §3 ust. 3 pkt 6) beda mogly wychodzi¢ poza

przedmiot umowy?
Odpowiedz
Zamawiajacy zamieszcza poprawiony zatacznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pytanie 27
Co wchodzi w zakres serwisu gwarancyjnego, o ktorym mowa w §5 ust. 3, w szczegdlnosci czy jest

to tylko usuwanie wad?
Odpowiedz
Zakres gwarancji opisany jest w §9 zalgcznika nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pytanie 28

Czy Zamawiajacy dopuszcza dokonanie odbioru koncowego w przypadku wystgpienia wad tzw.
nielimitujacych, tzn. takich, ktére nie uniemozliwiaja korzystania z przedmiotu umowy i ktore
zostang usuni¢te w terminie ustalonym w protokole odbioru?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje odbioru koncowego przedmiotu zamoéwienia z wadami.

Pytanie 29

Prosz¢ o wskazanie r6znicy miedzy pojeciem ,,wada” a pojeciem ,,usterka” lub usunigcie z umowy
pojecia ,,usterka”.

Odpowiedz

Zamawiajacy zamieszcza poprawiony zalacznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pytanie 30
Czy wobec postanowienia §9 ust. 13 pkt 1 Zamawiajacy ograniczy maksymalny czas gwarancji (tak

aby nie byta ona teoretycznie nieskonczona w czasie)?
Odpowiedz
Zamawiajacy nie zmienia zapisoOw §9 ust. 13 pkt 1 zalacznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pytanie 31

Czy zamawiajacy sprecyzuje zapis §11 ust. 1 w taki sposob aby nie kazde nienalezyte wykonanie
(teoretycznie nawet drobne) byto podstawg do naliczenia kary umownej? Proponujemy usunigcie
,,lub nienalezytego wykonania”.

Odpowiedz

Zamawiajacy zamieszcza poprawiony zatgcznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pytanie 32

Czy w przypadku zwigkszenia ilosci opraw podlegajacych wymianie, o czym mowa w §13 ust. 4 pkt
3) zwigkszone =zostanie wynagrodzenie wykonawcy? Czy w przypadku innych zmian,
zwiekszajacych $wiadczenie wykonawcy odpowiedniemu zwigkszeniu ulegnie wynagrodzenie
wykonawcy?

Odpowiedz

Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zmiany umowy zgodnie z §13 zatgcznik nr 7 do SIWZ projekt
umowy. Zamawiajacy zamieszcza poprawiony zalacznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.



Pytanie 33
Czy w przypadku przedluzenia terminu wykonania umowy z przyczyn nie lezacych po stronie

wykonawcy, zamawiajacy zwroci wykonawcy poniesione, udokumentowane i adekwatne do
przedtuzenia koszty?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przewiduje zwrotu wykonawcy poniesionych, udokumentowanych i adekwatnych
do przedtuzenia kosztéw. Ryzyko strat lezy po stronie wykonawcy.

Pytanie 34

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmiang zapisOw umowy poprzez naliczanie kar umownych za
zwlok¢ Wykonawcy, a nie za op6znienie wykonania umowy? Proponowana zmiana op6znienia na
zwloke, pozwoli oferentom zredukowa¢ wysokos$¢ wynagrodzenia, gdyz ryzyka prawne (legal risk)
majg bezposredni wptyw na kalkulacje oferty. Tym samym, legal risk przy samej zwtoce bg¢da mnie;j
istotne niz przy opoznieniu, co przetozy si¢ na korzystniejsze dla Zamawiajagcego warunki oferty.
Ponadto, reguty korporacyjne wielu potencjalnych oferentéw nie pozwalaja na przyjecie tak szerokiej
odpowiedzialno$ci jak ta obejmujaca réwniez opdznienie. W zwigzku z tym, ilos¢ oferentow
gotowych ztozy¢ swoje oferty bedzie zredukowana, a co za tym idzie konkurencja zostanie istotnie
ograniczona. Odpowiedzialno$¢ za opoznienie wyeliminuje bowiem cz¢§¢ wykonawcoéw. Zmiana
powyzszej regulacji bedzie zatem korzystna dla zamawiajacego, ktoéry w jej wyniku nie narazi si¢ na
zarzut ograniczania konkurencji oraz zwigkszy prawdopodobienstwo wytonienia oferty znacznie
korzystniejszej finansowo poprzez obnizenie ceny. Ponadto, nalezy zaznaczy¢, ze pomimo prawa do
jednostronnego ustalania warunkow umowy przez Zamawiajacego, Zamawiajacy nie powinien tego
prawa naduzywaé. Prawo do ksztaltowania warunkoéw umowy nie ma bowiem charakteru
absolutnego, poniewaz Zamawiajacy powinien mie¢ na wzgledzie ograniczenia wynikajace z art.
3531KC i art. 5 KC, zgodnie z ktorym nie moze czyni¢ ze swojego prawa uzytku, ktory bylby
sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem lub zasadami wspoélzycia spolecznego.
Dodatkowo, warto zauwazy¢, ze przepisy Kodeksu cywilnego rowniez przewidujg odpowiedzialno$é
dhuznika za zwloke, a nie opoznienie, ktore co do zasady jest niezawinione przez dhuznika.
Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang¢ zapisOw umowy poprzez naliczanie kar umownych za
zwloke Wykonawcy.

Pytanie 35
Czy Zamawiajacy wprowadzi do umowy ograniczenie tacznej wysokosci kar umownych do 10%

wynagrodzenia netto?

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wprowadza do umowy ograniczenia tacznej wysokosci kar umownych do 10%
wynagrodzenia netto.

Pytanie 36
Czy Zamawiajacy wylaczy odpowiedzialno$¢ stron za utracone korzysci i szkody posrednie?

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wylacza odpowiedzialnos$ci stron za utracone korzysci i szkody posrednie.

Pytanie 37

Czy Zamawiajacy wprowadzi do umowy ograniczenie tgcznej odpowiedzialnosci odszkodowawczej
do wysokosci 100% wynagrodzenia netto, z zastrzezeniem, ze ograniczenie odpowiedzialno$ci nie
dotyczy odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone umys$lnie? Proponowane ograniczenie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej do racjonalnie uzasadnionej wysokosci, dostosowanej do
rzeczywistych potrzeb zamawiajacego, umozliwi oferentom obnizenie wynagrodzenia, gdyz ryzyka
prawne (legal risk) stanowig powazng pozycje przy kalkulacji oferty. Nadto reguty korporacyjne
wielu potencjalnych oferentow nie pozwalaja na przyjecie odpowiedzialnosci nieograniczonej, a co
za tym idzie pozostawienie wymogu odpowiedzialnosci nieograniczonej ograniczy konkurencje. W
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przypadku, gdy taka nieograniczona odpowiedzialnosci nie jest uzasadniona szczegdlnymi
potrzebami zamawiajacego, a tak jest w niniejszym postgpowaniu, brak ograniczenia
odpowiedzialno$ci jest nieracjonalny z biznesowego punktu widzenia i niedopuszczalny z punktu
widzenia prawa zamowien publicznych. Podkresli¢ tez trzeba, ze ograniczenie wysokosci kar
umownych oraz odpowiedzialnosci odszkodowawczej jest czesta praktyka rynkowa dla zaméwien

tego typu, co w niniejszym postepowaniu. Uzasadnia to nasze pytania dotyczace ograniczenia
odpowiedzialnosci.

Odpowiedz
Zamawiajacy zamieszcza poprawiony zatacznik nr 7 do SIWZ projekt umowy.

Pozostale warunki i wymagania okreslone w SIWZ pozostaja bez zmian. Powyzsze
wyjasniania i zmiany SIWZ s3 wigzace dla wszystkich wykonawcow.

Burmistrz Miasta Kolno

Andrzej Duda



